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1. SINTESE DO CASO

1.1. A empresa LICITARE PRODUTOS, MATERIAIS E SERVICOS LTDA, por
sua representante legal, interpds recurso administrativo (SEl 3215735)
contra a aceitacao e a habilitacao da proposta da empresa LUIZ TADEO
DAMASCHI - EPP nos Itens 206, 207, 208, 209 e 210 do certame. Os Itens
206 a 209 correspondem a macacao completo para apicultor, em tecido
resistente e ventilado, com propriedades que minimizem o risco de
ferroadas, no minimo dois bolsos, viseira com armacao rigida que impeca
o contato das abelhas com o rosto, fechamento frontal com ziper
reforcado, punhos e tornozelos com elastico reforcado, e material de
composicao e gramatura adequadas a protecao eficaz, com tamanhos e
guantitativos préprios de cada item, exigindo o Item 209, ainda,
atendimento a norma técnica aplicavel que comprove a resisténcia a
penetracao do ferrao. O Item 210 corresponde a macacao impermeavel
para piscicultura, em tecido de poliéster resinado com revestimento de
policloreto de vinila, com protecao localizada abaixo da axila, reforco
sanfonado na regiao do cavalo da calca, bota integrada e suspensério com
cordonel ajustavel na barra superior, tamanho GG.

1.2. O recurso sustenta fundamento de natureza técnica: a documentacao
técnica oficial dos produtos ofertados nao comprova, de forma objetiva e
inequivoca, o atendimento integral as especificacdes minimas do Termo
de Referéncia. A recorrente demonstra que, para os ltens 206 a 209, a
recorrida ofertou produto da marca CELI, descrito genericamente como
"Macacao Nylon Ventilado", com mencdes apenas a conforto e ventilacao,
e que, para o Item 210, ofertou produto da marca PIONEIRA, descrito
como "Macacao 0,45 com bota acoplada", acompanhado apenas de
imagem ilustrativa e tabela de cddigos e tamanhos. Pleiteia a
desclassificacao da proposta aceita e habilitada e, subsidiariamente, a



reanalise técnica dos itens, com posterior retorno dos itens a fase
subsequente e convocacao das licitantes remanescentes, observada a
ordem de classificacao.

1.3. Estado do item no sistema. Nos Itens 206 a 210, julgados e habilitados
e aguardando decisao de recursos, a proposta da LUIZ TADEO DAMASCHI -
EPP foi aceita e habilitada. A recorrente LICITARE PRODUTOS, MATERIAIS E
SERVICOS LTDA é licitante participante e classificada nos Itens 206 a 210,
mantendo interesse recursal no resultado do julgamento.

1.4. Fase de contrarrazdes. Aberto o prazo regulamentar, a recorrida LUIZ
TADEO DAMASCHI - EPP nao apresentou contrarrazoes.

1.5. Da retificacao técnica em autotutela. A aceitacao inicial da proposta
foi lastreada em duas manifestacbes técnicas da Coordenacao de
Producdo: o Parecer Técnico n? 2/2026/CPROD/DAP/AGT/REI/IFTO (SEI
3124240), que declarou a conformidade dos produtos ofertados pela
recorrida nos lItens 206, 207, 208 e 210, e o Parecer Técnico n@
11/2026/CPROD/DAP/AGT/REI/IFTO (SElI 3178297), que declarou a
conformidade do produto ofertado no Item 209. Diante das razobes
recursais, a Coordenacao de Producao emitiu o Despacho n?
23/2026/CPROD/DAP/AGT/REI/IFTO (SEI 3216567), de 12 de junho de 2026,
no qual reconheceu o erro material na analise inicial, por nao ter
observado o Termo de Referéncia, e, com fundamento no principio da
autotutela (art. 53 da Lei n? 9.784/1999 e art. 52 da Lei n? 14.133/2021),
retificou a analise técnica para registrar que a proposta da LUIZ TADEO
DAMASCHI - EPP nao atende as especificacdes exigidas, por se tratar de
vicio insanavel que atinge o nucleo do objeto licitado, determinando a
desclassificacdao da proposta e a convocacao da préxima licitante
classificada. Registre-se que o Despacho n2 23/2026 mencionou, por erro
material, "Parecer Técnico n? 3/2026"; a retificacdo recai, na parte relativa
a recorrida, sobre os Pareceres Técnicos n? 2/2026 (ltens 206, 207, 208 e
210) e N2 11/2026 (Item 209), efetivamente lavrados nos autos.

2. ANALISE JURIDICA
2.1. Fundamentacdo Legal Aplicavel
Lein? 14.133/2021

Art. 52. "Na aplicacdo desta Lei, serao observados os principios da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da publicidade, da
eficiéncia, do interesse publico, da probidade administrativa, da igualdade,
do planejamento, da transparéncia, da eficacia, da segregacao de
funcdes, da motivacao, da vinculacao ao edital, do julgamento objetivo, da
seguranca juridica, da razoabilidade, da competitividade [...]."

Art. 59, caput e incisos. Serao desclassificadas as propostas que: | -
contiverem vicios insanaveis; Il - nao obedecerem as especificacdes
técnicas pormenorizadas no edital; [...] V - apresentarem desconformidade
com quaisquer outras exigéncias do edital, desde que insanavel."

Art. 59, § 12. "A verificacao da conformidade das propostas poderd ser
feita exclusivamente em relacao a proposta mais bem classificada."

Art. 64, caput e incisos | e Il. "Apés a entrega dos documentos para
habilitacao, nao sera permitida a substituicao ou a apresentacao de novos
documentos, salvo em sede de diligéncia, para: | - complementacao de
informacdes acerca dos documentos ja apresentados pelos licitantes e



desde que necessaria para apurar fatos existentes a época da abertura do
certame; Il - atualizacao de documentos cuja validade tenha expirado apds
a data de recebimento das propostas.”

Art. 165, inciso |, alinea "b". "Dos atos da Administracao decorrentes da
aplicacao desta Lei cabem: | - recurso, no prazo de 3 (trés) dias Uteis,
contado da data de intimacao ou de lavratura da ata, em face de: [...] b)
julgamento das propostas".

Art. 165, § 22. "O recurso de que trata o inciso | do caput deste artigo sera
dirigido a autoridade que tiver editado o ato ou proferido a decisao
recorrida, que, se ndo reconsiderar o ato ou a decisdo no prazo de 3 (trés)
dias Uteis, encaminhard o recurso com a sua motivacao a autoridade
superior, a qual devera proferir sua decisao no prazo maximo de 10 (dez)
dias uteis, contado do recebimento dos autos."

Lei n2 9.784/1999

Art. 53. "A Administracdao deve anular seus préprios atos, quando eivados
de vicio de legalidade, e pode revoga-los por motivo de conveniéncia ou
oportunidade, respeitados os direitos adquiridos."

SUmula n? 473 do Supremo Tribunal Federal. "A administracao pode anular
seus préprios atos, quando eivados de vicios que os tornam ilegais, porque
deles nao se originam direitos; ou revoga-los, por motivo de conveniéncia
ou oportunidade, respeitados os direitos adquiridos, e ressalvada, em
todos os casos, a apreciacao judicial."

Edital do Pregao Eletrénico SRP n® 90020/2025

Clausula de desclassificacao (itens 8.8.1, 8.8.2 e 8.8.6, secao da fase de
julgamento). "Sera desclassificada a proposta vencedora que: contiver
vicios insandveis; nao obedecer as especificacdes técnicas contidas no
Termo de Referéncia; [...] apresentar desconformidade com quaisquer
outras exigéncias deste Edital ou seus anexos, desde que insanavel."

ltem 1.6. "Nao serao aceitos, em quaisquer etapas do processo de
aquisicao/contratacao, argumentos de que a proposta foi ofertada e aceita
com especificacdes inferiores ao exigido neste Edital, uma vez que é
responsabilidade irrevogavel do licitante atender plenamente ao descritivo
minimo exigido no certame."

ltem 6.1.4. "Todas as especificacdes do objeto contidas na proposta
vinculam o licitante."

ltem 6.7. "A apresentacao das propostas implica obrigatoriedade do
cumprimento das disposicdes nelas contidas, em conformidade com o que
dispde o Termo de Referéncia [...]."

Secao dos recursos. O Edital reproduz o regime do art. 165 da Lei n®
14.133/2021, fixando prazo recursal de 3 (trés) dias Uteis contados da
intimacao ou da lavratura da ata, dispondo que 0s recursos interpostos
fora do prazo nao serao conhecidos e que a autoridade que proferiu a
decisao recorrida podera reconsiderar sua decisdo no prazo de 3 (trés)
dias Uteis ou, nesse mesmo prazo, encaminhar o recurso a autoridade
superior.

2.2. Principios Administrativos Envolvidos

A vinculacao ao instrumento convocatério impde a todos os licitantes o
dever de apresentar propostas que atendam integralmente as
especificacdes estabelecidas no Termo de Referéncia. A aceitacdao de



proposta cuja documentacao técnica nao comprova o atendimento as
especificacdes exigidas compromete o principio do julgamento objetivo, na
medida em que torna impossivel a comparacao uniforme entre propostas
aderentes ao objeto. A isonomia veda que licitante cuja documentacao
técnica ndo demonstra o atendimento integral as exigéncias seja mantido
em posicao de vantagem em face daqueles que cumpriram integralmente
as exigéncias editalicias e formularam preco com base no objeto
efetivamente exigido.

O principio da autotutela, consagrado no art. 53 da Lei n? 9.784/1999 e na
SUmula n2 473 do Supremo Tribunal Federal, autoriza e impbe a
Administracao a revisao de seus proprios atos quando eivados de
ilegalidade, tal como reconhecido expressamente pela drea técnica ao
retificar o Parecer Técnico n? 2/2026.

2.3. Do Objeto Recorrivel e do Interesse Recursal

O recurso, fundado no art. 165, inciso |, alinea "b", da Lei n® 14.133/2021,
dirige-se contra ato de julgamento, isto é, contra a aceitacdo e a
habilitacao da proposta. Nos Itens 206 a 210, a proposta da LUIZ TADEO
DAMASCHI - EPP foi efetivamente aceita e habilitada, de modo que hé ato
recorrivel concreto e atual, diversamente das hipdteses em que a licitante
recorrida sequer foi objeto de juizo de aceitabilidade. A recorrente
LICITARE PRODUTOS, MATERIAIS E SERVICOS LTDA é licitante participante
dos Itens 206 a 210 e permanece no certame, de modo que mantém
interesse recursal, podendo ser beneficiada com a alteracao da ordem de
classificacao decorrente da eventual desclassificacao da proposta aceita.

Quanto a tempestividade, o Edital, em sua secao de recursos, fixa o prazo
de 3 (trés) dias Uteis e dispde que os recursos interpostos fora do prazo
nao serao conhecidos. Nos Itens 206 a 210, o termo final do prazo recursal
registrado no sistema foi 21/05/2026, data em que protocoladas as razdes
da recorrente, de modo que o recurso é tempestivo. Aberto o prazo de
contrarrazées, com termo final em 26/05/2026, a recorrida nao as
apresentou. O prazo limite para a decisao é 16/06/2026. Presentes, assim,
a legitimidade, o interesse recursal e a tempestividade.

3. ANALISE TECNICA
3.1. EspecificacOes Exigidas pelo Edital

O Termo de Referéncia estabeleceu, para os Itens 206 a 209, macacao
completo para apicultor, em tecido resistente e ventilado, com
propriedades que minimizem o risco de ferroadas, no minimo dois bolsos,
viseira com armacao rigida que impeca o contato das abelhas com o
rosto, fechamento frontal com ziper reforcado, punhos e tornozelos com
elastico reforcado, e material de composicao e gramatura adequadas a
garantir protecao eficaz contra ferroadas, sem prejudicar a ventilacao e o
conforto do usuario.

O Item 209 exige, adicionalmente, que o material atenda a norma técnica
aplicavel que comprove a resisténcia a penetracao do ferrao de abelhas.
Para o Item 210, o Termo de Referéncia exige macacao impermeavel,
resistente a agua, destinado a piscicultura, confeccionado em tecido de
poliéster resinado com revestimento de policloreto de vinila, com protecao
localizada abaixo da axila, reforco sanfonado na regiao do cavalo da calca,
bota integrada e suspensério com cordonel ajustavel na barra superior,
tamanho GG.



O Termo de Referéncia exige, ainda, que os produtos correspondam
exatamente as especificacdes descritas no instrumento, recusando-se o0s
entregues em desacordo.

Analise das Alegacdes da Recorrente quanto a LUIZ TADEO DAMASCHI -
EPP

Do cotejo entre as exigéncias editalicias e os documentos técnicos
apresentados pela prépria licitante resulta a desconformidade apontada:

a) ltens 206 a 209 (produto marca CELI). A ficha técnica/catdlogo do
produto ofertado, denominado "Macacao Nylon Ventilado", limita-se a
mencionar conforto e ventilacao, sem comprovar, de forma objetiva e
inequivoca, a composicdo e a gramatura adequadas a protecao eficaz
contra ferroadas, a viseira com armacao rigida que impeca o contato das
abelhas com o rosto e a presenca de no minimo dois bolsos. Quanto ao
Iltem 209, a documentacao nao comprova o atendimento a norma técnica
aplicavel que ateste a resisténcia a penetracao do ferrdao. Mencdes
genéricas a "protecdo" e "conforto" nao equivalem a comprovacao técnica
especifica exigida pelo edital, sobretudo por se tratar de equipamento de
protecao individual destinado a seguranca do usuério.

b) Item 210 (produto marca PIONEIRA). A ficha técnica do produto
ofertado, denominado "Macacao 0,45 com bota acoplada", comprova a
existéncia de bota acoplada, mas nao demonstra a composicao exigida
(tecido de poliéster resinado com revestimento de policloreto de vinila),
tampouco a protecao localizada abaixo da axila, o reforco sanfonado na
regiao do cavalo da calca e o suspensério com cordonel ajustavel na barra
superior. A mera apresentacao de imagem ilustrativa e de tabela de
cédigos e tamanhos nao supre a comprovacao técnica especifica das
caracteristicas exigidas.

c) Vinculacao da proposta. As especificacdoes do objeto contidas na
proposta vinculam o licitante, conforme o edital. A documentacao técnica
oficial do fabricante, juntada pela prépria licitante, € o elemento de
afericdo do atendimento as exigéncias, e dela nao se extrai a
comprovacao integral das especificacdes minimas dos Itens 206 a 210.

A desconformidade nao decorre de interpretacao extensiva da
Administracao, mas da prépria documentacao técnica oficial dos produtos
ofertados, que descreve itens genéricos e nao demonstra o atendimento
integral ao Termo de Referéncia.

3.2. Da Retificacdao Técnica e do Exercicio da Autotutela

A aceitacao inicial da proposta foi lastreada no Parecer Técnico n@
2/2026/CPROD/DAP/AGT/REI/IFTO  (SEI 3124240), que declarara a
conformidade dos produtos ofertados pela recorrida nos Itens 206, 207,
208 e 210, e no Parecer Técnico n? 11/2026/CPROD/DAP/AGT/REI/IFTO (SEI
3178297), que declarara a conformidade do produto ofertado no Item 209.
Diante das razdes recursais, a Coordenacao de Producao, por meio do
Despacho ne 23/2026/CPROD/DAP/AGT/REI/IFTO (SEI 3216567),
reconheceu o erro material na andlise original, consistente na nao
observancia das especificacbes do Termo de Referéncia, e procedeu a
retificacao expressa daquelas manifestacdes técnicas, com fundamento
no principio da autotutela (art. 53 da Lei n2 9.784/1999, art. 52 da Lei n?
14.133/2021 e Simula n? 473 do STF), concluindo que a proposta da LUIZ
TADEO DAMASCHI - EPP nao atende as especificacdes exigidas, por vicio



insanavel que atinge o nuUcleo do objeto licitado, e determinando a
desclassificacdao da proposta e a convocacao da préxima licitante
classificada. Anote-se que o Despacho n? 23/2026 referiu, por equivoco
material, "Parecer Técnico n? 3/2026", sendo os documentos efetivamente
retificados, na parte relativa a recorrida, os Pareceres Técnicos n? 2/2026
e n? 11/2026.

3.3. Da Impossibilidade de Saneamento

A desconformidade apurada nao constitui falha formal sanavel, mas
desconformidade substantiva da prépria documentacao técnica oficial dos
produtos ofertados, que ndo demonstra o atendimento as especificacdes
dos Itens 206 a 210. Estando preclusa a fase de apresentacao de
propostas, nao é admissivel, na fase recursal, a substituicao do produto
ofertado nem o suprimento, por documento novo, das caracteristicas
técnicas nao comprovadas, sob pena de afronta a vinculacao ao edital e a
isonomia em relacao aos licitantes que cumpriram integralmente as
exigéncias no prazo proéprio.

Nao se cogita, ademais, de simples complementacao de informacao sobre
documento j& apresentado, a que se refere o art. 64 da Lei n@
14.133/2021, pois a questao nao é de mero esclarecimento de documento
existente, mas de inadequacao material do produto as especificacdes: a
documentacao técnica oficial descreve produto genérico e diverso do
exigido.

A diligéncia prevista no art. 64 destina-se a esclarecer fatos existentes a
época da abertura do certame, e nao a criar nova proposta ou a substituir
0 objeto ofertado. Por essa razao, o pedido subsidiario de reanalise técnica
formulado pela recorrente, conquanto atendido pela manifestacdo da area
técnica, ndao se converte em oportunidade de complementacao
documental apta a sanar a desconformidade material.

3.4. Caracterizacao da Desconformidade Insanavel

A desconformidade dos produtos ofertados pela LUIZ TADEO DAMASCHI -
EPP com as especificacdes técnicas dos Itens 206 a 210 do Termo de
Referéncia, confirmada tanto pela analise da documentacao técnica oficial
da prépria licitante quanto pela manifestacao retificadora da area técnica,
configura hipétese de desclassificacao nos termos do art. 59, inciso Il (ndao
obediéncia as especificacdes técnicas), e, subsidiariamente, inciso V
(desconformidade insanavel com exigéncia do edital), da Lei n¢®
14.133/2021, tratando-se de vicio insandvel (art. 59, inciso I), por atingir o
ndcleo do objeto, hipbéteses reproduzidas, respectivamente, nos itens 8.8.2,
8.8.6 e 8.8.1 da clausula de desclassificacao do Edital.

3.5. Do Juizo de Retratacao e dos Pedidos Subsidiarios

A presente decisao é proferida em juizo de retratacao pela prépria
autoridade que praticou o ato recorrido, no prazo de 3 (trés) dias uteis, na
forma do art. 165, § 29, primeira parte, da Lei n? 14.133/2021, e da
cldusula de recursos do Edital, que faculta a autoridade reconsiderar sua
decisao nesse prazo. Por se tratar de provimento mediante
reconsideracao do prdéprio ato, nao ha remessa do recurso a autoridade
superior, reservada a hipdtese de nao reconsideracao.

Quanto aos pedidos subsididrios da recorrente, o requerimento de
reanalise técnica dos itens encontra-se atendido pelo Despacho n¢
23/2026/CPROD/DAP/AGT/REI/IFTO, que enfrentou diretamente a auséncia



de comprovacao técnica do atendimento integral as especificacoes,
ficando prejudicado o pleito de mera diligéncia, ante a conclusao pela
insanabilidade do vicio. O pedido de retorno dos itens a fase subsequente,
com convocacao das licitantes remanescentes, é deferido e se efetiva no
dispositivo a sequir.

4. CONCLUSAO FUNDAMENTADA
4.1. Conhecimento do Recurso

O recurso administrativo interposto pela LICITARE PRODUTOS, MATERIAIS
E SERVICOS LTDA deve ser CONHECIDO, presentes a legitimidade (licitante
participante dos Itens 206 a 210), a fundamentacao, o interesse recursal
(a recorrente permanece no certame e pode ser beneficiada com a
alteracao da ordem de classificacao), a existéncia de ato recorrivel
(aceitacao e habilitacao da proposta da LUIZ TADEO DAMASCHI - EPP) e a
tempestividade (razdes protocoladas em 21/05/2026, dentro do prazo
recursal cujo termo final, registrado no sistema, era 21/05/2026).

4.2. Mérito do Recurso

No mérito, o recurso merece PROVIMENTO, pelos seguintes fundamentos:
a LUIZ TADEO DAMASCHI - EPP ofertou produtos cuja documentacao
técnica oficial (marcas CELI, nos Itens 206 a 209, e PIONEIRA, no Item 210)
nao comprova o atendimento integral as especificacbes minimas do
Termo de Referéncia; os Pareceres Técnicos n? 2/2026 e n? 11/2026, que
haviam declarado conformidade, foram expressamente retificados pela
prépria area técnica (Despacho n? 23/2026/CPROD/DAP/AGT/REI/IFTO), em
exercicio da autotutela, com reconhecimento do equivoco;, e a
desconformidade, por atingir o préprio objeto ofertado, é insanavel e
configura hipotese de desclassificacao nos termos do art. 59, incisos I, |l e
V, da Lei n? 14.133/2021, e dos itens 8.8.1, 8.8.2 e 8.8.6 da clausula de
desclassificacao do Edital.

4.3. Dispositivo

Diante do exposto, com fundamento no art. 59, incisos Il e V (e inciso |
guanto a insanabilidade), da Lei n? 14.133/2021, nos itens 8.8.1, 8.8.2 e
8.8.6 do Edital, combinado com os principios da legalidade, isonomia,
vinculacdo ao instrumento convocatdrio e julgamento objetivo, previstos
no art. 52 da mesma lei, com o principio da autotutela (art. 53 da Lei n?
9.784/1999 e Sumula n® 473 do STF) e em juizo de retratacao (art. 165, §
22, da Lei n? 14.133/2021), DECIDO:

( X ) CONHECER E DAR PROVIMENTO AO RECURSO

DESCLASSIFICAR a proposta da empresa LUIZ TADEO DAMASCHI - EPP
(CNPJ 01.424.128/0001-45) para os ITENS 206, 207, 208, 209 e 210, por
desconformidade com as especificacdes técnicas do Edital e do Termo de
Referéncia, ante a auséncia de comprovacao técnica objetiva e inequivoca
do atendimento integral as exigéncias minimas, nos termos do art. 59,
incisos Il e V (e inciso | quanto a insanabilidade), da Lei n® 14.133/2021, e
dos itens 8.8.1, 8.8.2 e 8.8.6 do Edital;

CONVOCAR a préxima licitante classificada nos Itens 206 a 210, observada
a ordem de classificacao, procedendo-se, de oficio e no ambito do
julgamento, a verificacao da aceitabilidade e da conformidade da
respectiva proposta com as especificacbes dos Itens 206 a 210,
recusando-se a proposta desconforme e prosseguindo-se sucessivamente



entre as demais classificadas até a obtencao de proposta conforme;
DETERMINAR o prosseguimento do certame nos termos do Edital.

5. DECISAO RECURSAL

O PREGOEIRO, no uso de suas atribuicoes legais e regulamentares,
especialmente aquelas conferidas pela Lei n? 14.133/2021, e

CONSIDERANDO o recurso administrativo interposto pela empresa
LICITARE PRODUTOS, MATERIAIS E SERVICOS LTDA contra a aceitacao e a
habilitacao da proposta da LUIZ TADEO DAMASCHI - EPP nos Itens 206 a
210;

CONSIDERANDO que o recurso é tempestivo, protocoladas as razées em
21/05/2026, dentro do prazo recursal de 3 (trés) dias uteis cujo termo final,
registrado no sistema, era 21/05/2026;

CONSIDERANDO que a recorrente apontou que a documentacao técnica
oficial dos produtos ofertados pela LUIZ TADEO DAMASCHI - EPP nao
comprova o atendimento integral as especificacdes minimas do Termo de
Referéncia nos Itens 206 a 210;

CONSIDERANDO que a documentacao técnica do produto marca CELI
(Itens 206 a 209) limita-se a mencdes genéricas de conforto e ventilacao,
e que a documentacao do produto marca PIONEIRA (Item 210) apresenta
apenas imagem ilustrativa e tabela de cdédigos e tamanhos, e que a
empresa nao apresentou contrarrazdes no prazo regulamentar;

CONSIDERANDO que, instaurada a analise das razdes recursais, a
Coordenacao de Producao, por meio do Despacho ne
23/2026/CPROD/DAP/AGT/REI/IFTO, reconheceu o erro material na analise
inicial e retificou os Pareceres Técnicos n? 2/2026 e n® 11/2026, que
haviam declarado conformidade, em exercicio da autotutela
administrativa, nos termos do art. 53 da Lei n? 9.784/1999 e da Sumula n?
473 do Supremo Tribunal Federal;

CONSIDERANDO que a desconformidade dos produtos ofertados com as
especificacdes técnicas pormenorizadas do edital e do Termo de
Referéncia atinge o ndcleo do objeto e é insanavel, configurando hipétese
de desclassificacao nos termos do art. 59, incisos I, Il e V, da Lei n®
14.133/2021;

CONSIDERANDO os principios da legalidade, isonomia, vinculacao ao
instrumento convocatdrio, julgamento objetivo e eficiéncia, previstos no
art. 52 da Lei n? 14.133/2021;

DECIDE:

| - CONHECER do recurso administrativo interposto pela LICITARE
PRODUTOS, MATERIAIS E SERVICOS LTDA;

Il - DAR PROVIMENTO ao recurso, em juizo de retratacao (art. 165, § 29, da
Lei n® 14.133/2021), reformando a decisao que aceitou e habilitou a
proposta da LUIZ TADEO DAMASCHI - EPP nos Itens 206 a 210, sem
remessa a autoridade superior, por se tratar de reconsideracao do préprio
ato;

[l - DESCLASSIFICAR a proposta da empresa LUIZ TADEO DAMASCHI - EPP
(CNPJ 01.424.128/0001-45) para os ITENS 206, 207, 208, 209 e 210, por
desconformidade com as especificacdes técnicas do Edital e do Termo de



Referéncia, ante a auséncia de comprovacao técnica do atendimento
integral as exigéncias minimas, nos termos do art. 59, incisos Il e V (e
inciso | quanto a insanabilidade), da Lei n® 14.133/2021, e dos itens 8.8.1,
8.8.2 e 8.8.6 do Edital;

IV - CONVOCAR, observada a ordem de classificacao, a proxima licitante
classificada nos Itens 206 a 210, procedendo-se, de oficio e no ambito do
julgamento, a verificacao da aceitabilidade e da conformidade da
respectiva proposta com as especificacdes dos itens, recusando-se a
proposta desconforme (art. 59) e prosseguindo-se sucessivamente entre
as demais classificadas, dando prosseguimento ao certame nos termos do
Edital;

V - DETERMINAR o registro desta decisao na ata da sessao publica e a
notificacao de todas as licitantes participantes dos Itens 206 a 210;

VI - DAR CIENCIA as licitantes do teor desta decisdo e do prosseguimento
do certame.
Araguatins, 15 de junho de 2026.
Rafael Deleon Campos Silva
Pregoeiro

Documento assinado eletronicamente por Rafael Deleon
Campos Silva, Coordenador, em 15/06/2026, as 15:18,
conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 69, §
19, do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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